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sUber die Schriftstellerei der Frauenx

Ein fruher Disput aus der Germanistik

Die folgenden beiden Texte samt der einleitenden Kommentierung sind der Internet-
Gedichtsammlung Wortblume.de, einer Anthologie deutschsprachiger Autorinnen vom
17. bis zum frihen 20. Jahrhundert, entnommen. Zusammengestellt hat sie Wolf
Busch, dem hiermit unser herzlicher Dank gilt. Die beiden Texte werden gekurzt
wiedergegeben; im Originalumfang sind sie auf folgender Seite abrufbar:
http://www.wortblume.de/dichterinnen/fra_01.htm

Zur Einfihrung:

1823 erschien der erste Band von Schindels Schriftstellerinnenlexikon. Jacob Grimm klagt in seiner Rezension
dieses Werks Uiber die wachsende Zahl schreibender Frauen, wo doch die Poesie »ein Amt und Geschaft der
Manner« sei. Er zeigt sich erschreckt Uber die gro3e Zahl »unglicklicher, gestérter und geschiedener Ehen«
von Schriftstellerinnen und wirft Schindel vor, da3 sein Werk nicht nur unniitz, sondern sogar schadlich sei.
Dem dritten Band seines Schriftstellerinnenlexikons stellte Carl Wilhelm Otto August von Schindel einen Aufsatz
voran, der sich mit den Vorw(rfen gegen schreibende Frauen, wie sie u.a. von Jacob Grimm erhoben wurden,
auseinandersetzt.

Jacob Grimm (1785-1863)
Die deutschen Schriftstellerinnen des neunzehnten Jahrhunderts.
Rezension (1822)

Bei F.A. Brockhaus: 1823: Diedeutschen Schriftstellerinnen desneunzehnten Jahr hundertsvon Carl Wilhelm
Otto August von Schindel. Leipzig, Erster Teil A-L. XXXI1 und 384 S.

Die Schreibart des Herausgebersist nicht ganz untadel haft, haufig kommt der Ausdruck: ein pseudonymer Namen vor.
Eine mdgliche Menge von Zusétzen, Berichtigungen, Deutungen mogen andere Blétter liefern, die sich nicht scheuen,
hier mitunter in Wespennester zu stof3en; den Eindruck, welchen das Ganze auf ihn gemacht hat, will Rez. nicht
verhehlen. Hétte Hr. von Schindel, statt nach Meusel scher Allgemeinheit zu trachten, von den beiden K Ginsten, denen
sich weibliche Schriftstellerei hingibt, die eine ausgeschlossen, also die Kochbiicher (deren Autorschaft doch schon
von anderen Literatoren registriert wird) Gbergangen, so wiirde zuvorderst der Titel die nétige Bestimmtheit: Deutsche
Dichterinnen erlangt haben. Theologie, Jurisprudenz, Medizin und die andern Wissenschaften befahren nichts von
unseren Schriftstellerinnen weder des neunzehnten Jahrhunderts noch der fritheren, (Caroline Herschel gehérte, samt
einigen andern, nicht in die Reihe); Gedichte, Romane, einige Reisebeschreibungen haben sie geliefert. Ist in jenen
Wissenschaften etwas unweibliches gelegen, Giberschreitet eine Frau als Gesetzgeber, alsRichter, als Priester dieallen
Vo6lkern heilige Schranke der Natur, warum schiene die Poesie etwas Anderes, alsein Amt und Geschéaft der Ménner?
Die ganze Geschichtelehrt esuns so. Durch 6ffentliches Vortreten und L autwerden versehrt das Weib seine angeborne
Sitte und Wiirde. Wahre Dichtkunst |&3t sich nicht abfinden, sie fordert nicht das Geringe, vielmehr das Hohe und
Reine, siefordert, dal3 der Dichter frei aus ungehemmter Brust singe. Wie kann eine Frau dasEreigniseiner Liebe, eines
Kusses vor aller Welt erzéhlen? Frauen ist die Gabe eigen, mit unglaublicher Gewandtheit die Verhatnisse eines
Hauses, einer Gesellschaft zu erschauen, die Gabe, mit zartester Feder diese Beobachtungen innig vertrauten Personen
mitzuteilen; fast jede Literatur besitzt einige solcher Sammlungen voll unnachahmlicher Natirlichkeit, die nach dem
Todeihrer Verfasserinnen zuweilen bekannt gemacht worden sind. Allesgliickliche, was Frauen schreiben, solltewie
Briefe behandelt und nur unter densel ben Bedingungen, mit densel ben Vorsichten 6ffentlich werden; selbst gedruckte
Briefe der Manner wiirden ihres Reizes entbehren, wéaren sie mit dem Gedanken an jemalige Herausgabe aufgesetzt
worden. Wir haben nicht Uberschlagen, wie viel Deutsche Schriftstellerinnen das vorige Jahrhundert hervorgebracht
hat, von 1700 bis 1770 mégen ihrer zehnmal weniger sein, alsvon dabis 1800, in diesen dreif3ig Jahren wieder kaum die
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Halfte soviel, als von 1800 bis 1820 auftraten; eine niederschlagende Progression. So hat die Sucht zu reimen, zu
deklamieren eine die andere gendhrt. Hrn. von Schindels Sammlung wird ungefahr drethundert Dichterinnen aufstellen
(Emilie Gleim darunter ist, seiner Nachweisung zufolge, ein Mann). Wenn sich nun in dem Haufen von Biichern und
Gedichten, aus diesen weiblichen Handen hervorgegangen, kein einziges wirklich originales, kein mit dem Genius
lebendiger Poesie gestempeltes vorfindet, wenn, gesetzt dal’ alle ungedruckt geblieben wéren, unsere Literatur das
namliche Ansehen, welches sie hat, haben, der Gang unserer Dichtkunst um kein Haarbreit verriickt worden sein
wirde, was soll man daraus schlief?en? Dem Geiste einer Frau von Staél, diein der Franzosischen Literatur mit Macht
einschreitet, ist keine Deutsche Autorin bel weitem gewachsen. Das sei unserm Volke nicht Tadel, sondern Ruhm.
Unsere Schriftsteller haben sich nicht so viel sagen zu lassen, als Frau von Staél den Franzosen vorhélt. Die Geschichte
der Poesie des zwdlften und dreizehnten Jahrhunderts, welche von unseren heutigen Gelehrten so verdienstlich
angebaut wird, —zeigt sie unsdoch auch, zwar Franzésische, provenzalische Damen, Nachahmerinnen der Troubadours,
nur keine einzige Deutsche Frau, diesich in die Reihe der Deutschen Sanger jener Zeit gewagt hétte. Einem Volkevor
andern ist das Gefihl fraulicher Sitte zu Teil geworden; missen wir annehmen, es habe sich unter uns geschwacht?
Die Formen wechseln, der Grund, auf dem sieruhen, dauert fort. [...] Rez. hat sich erschreckt vor der bedeutenden Zahl
unglUcklicher, gestérter und geschiedener Ehen, welche die vorliegenden L ebensgeschichten deutscher Dichterinnen
ergeben: hier spielt kein Zufall; die Frau, welche einmal aus dem Kreise natlirlicher Bestimmung weicht, gerét mit sich
selbst in Zwiespalt, sie kann nicht mehr leisten und ertragen, wasihr gebuhrt. Ein Zeichen tiichtiger Dichter ist unter
andern, daf3 sich ihre Weiber von dem Mit- und Nachdichten neben ihnen frei halten. Ob Herausgeber von Biichern,
wie das gegenwartige, nicht auch gewissenhaft erwégen sollten, dal3 sie die Dichterei anfachen, und indem sie den
Schleier der Anonymitét | iften, manches gute Madchen, dessen Verse unvorsichtige Verwandten oder Freunde zum
Druck beférdert haben, zu neuen eitelen Versuchen reizen? Uberdies tragen sie Neues und Unniitzes zu dem Schwall
und Wust von literarischen, biographischen Angaben, welche seit Meusel* und seinen, beleibten oder schméachtigen,
Nachfolgern die Deutsche Literaturgeschichte so langweilig, fast ungenief3bar machen. Vielleicht liegt die Zeit nicht
mehr fern, wo ein gesunderer Sinn der Kritik und historischen Forschung endlich sol chen Aufhaufungen steuert. Fir
dunkle, friihe Perioden ist die Jagd nach Namen, Jahrszahlen, Titeln und allen kleinlichen Umstéanden am rechten Ort
und hat einen Sinn; sie dienen das Bild der Vergangenheit zu heften und zu fassen. Heutigestages, wo die Leichtigkeit,
jedes beschriebene Blatt im Druck zu verbreiten, Heere mittelmafiiger und schlechter Blicher zeugt, die auf dasWesen
unserer Literatur nicht den mindesten Einfluf3 haben, die je eher je besser vergessen werden dirfen, sollen wir blof3
das Wahrhaft Grof3e ins Auge nehmen. Die Nachwelt kann auch nichts anderes aus unserer Zeit gebrauchen. Und
dieses Grof3e sondert sich jetzt von dem Gemeinen gleichsam von selbst, die Literatur wird immer individueller,
wahrend in fritheren Jahrhunderten Gutes und Schlechtes ungetrennter gewesen zu sein scheinen und auch darum
ihre Betrachtung schéarfer ins Einzelne gehen muf3.

Gottingische gelehrte Anzeigen, 1822, S. 1681-1684.

i Carl Wilhelm Otto August von Schindel (1776-1830)
Uber die Schriftstellerael der Frauen und ihren Beruf dazu.

[...] DieUrtheile tber die Sache selbst sind sehr verschieden und zum Theil widersprechend. —Einigetadeln fast jede
Schriftstellerel der Frauen, alsihrem eigenthiimlichen Berufe fremd, und sprechenihr alles Verdienst ab, dasie nur, von
Eitelkeit geleitet, gléanzen wollen, und dartber die Pflichten der Haushaltung und Kinderzucht vernachlassigen und
ungl iickliche Ehen beférdern. Es fehlt aber auch nicht an Stimmen, welche diese Erscheinung als einen Beleg der
fortschreitenden Cultur unseres Zeitalters und einer gliicklichern Generation preisen, und sich in schmeichelnden
L obeserhebungen der schriftstellernden Frauenim Allgemeinen ermiiden. [...] Essey mir daher erlaubt meine eigenen
individuellen Ansichten tiber die Schriftstellerei der Frauen und ihren Beruf dazu, bescheiden zur Priifung darzulegen.

Zuerst scheinen die Urtheile beider Parteien, der |obenden, wie der tadelnden, wenn sieim Allgemeinen absprechen,
wieesso oft der Fall ist, Gbertrieben zu seyn. Wenigstens dirfte der zu grof3e Eifer des Tadel swohl |eicht den Vorwurf
einesmannlichen Stolzeserregen, als ob wir Manner unsallein befugt und berufen erklérten, unsere Stimme 6ffentlich
zu erheben und als Schriftsteller aufzutreten, das andere Geschlecht aber unter keiner Bedingung berechtigt, oder gar
nur fahig sey, ein Geistesproduct zu liefern. [...]

Richtiger durfte also wohl die Frage dahin zu stellen seyn: ob das Weib einen eigenthiimlichen Beruf habe, der mit dem
der Schriftstellerei nicht zu vereinigen sey?
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Nunwird allerdings jede verniinftige und nicht verbildete Frau den schénen und grofRen eigenthiimlichen Beruf ihres
Geschlechts, Gattin, Hausfrau und Mutter zu seyn, nicht verkennen. Allesin der Organisation dieses Geschlechts, in
den physischen und geistigen, so eng mit einander verbundenen und durch jene bestimmten Anlagen, in den
Erscheinungen der frithesten Kindheit mit ihren Spielen und Neigungen, —von denen des méannlichen Geschlechts so
sehr verschieden — deutet so deutlich auf ihn hin. Und gewil3 ist das weibliche Wesen, das diesen Beruf treu erfillt,
das grofite und erhabenste Geschopf der irdischen Welt. Daswahre Verdienst und die Wirdigkeit unserer Handlungen
und unsers Seyns tberhaupt, wird ja nicht durch die weite Ausdehnung des Kreises unsers Wirkens, der so sehr von
zufalligen Umstanden und dem Standpuncte, den uns die Vorsehung in der burgerlichen Welt anwies, sondern durch
deninnern Geist, der unsere Handlungen leitet, bestimmt. Ist nicht das Weib, das, als den Mann beglGickende Gattin,
als zartliche und treue Mutter, oft mit Entsagung aller Reize des zerstreuenden Lebens, im stillen hauslichen Kreise
inniges hausliches Gliick, Zufriedenheit und Segen verbreitet, grof3 genug? Und lassen sich selbst die fortwirkenden
Segnungen auf die entferntesten Generationen, durch die Birger des Menschengeschlechts, die trefflichen Mttern
ihr Daseyn verdankten und durch ihre Erziehung, ihr frommes Beispiel und Lehren, edle Menschen und nitzliche
Glieder der Gesellschaft wurden, nach ihren Grenzen bestimmen? Stimmt nicht das Gestandni(3 der gréften Denker,
einesGellert, Garve, Lavater, v. Hippel, Herder u. A. mit dem dankenden Gefiihle, das sich im gemeinen Menschenleben
in einer stillen Zahre, die unwillkirlich beim Andenken an langst vorangegangene Lieben unser Auge feuchtet,
ausspricht, Gberein, da3 der Sinn und das Beispiel einer edlen und frommen Mutter ganz vorziglich auf die
Charakterbildung auch des ernsteren Mannes einwirkt?

Wahr diirfte es also wohl seyn, die Pflichten des hauslichen Kreises fordern das Weib in jenen Verhaltnissen zu so
vielen Beschéaftigungen auf, dal eswohl zu besorgen ist, eswerde, wenn dassel be al's Schriftstellerin auftritt, leicht in
Gefahr kommen, jenen heiligen Beruf nicht in vollem Mal3e zu erfiillen, und im Allgemeinen bei des schwer mit einander
vereinigen kénnen. — Dennoch dirften wir auch hier uns vor zu harten Absprechungen Uber einzelne Félle zu hiiten
haben. Ich fuhre als Beispiele vier sehr geachtete Frauen an: die verstorbene Friederike Lohmann, die Gellert bisan
seinen Tod seiner vertrauten Freundschaft und Briefwechsels wiirdigte, als Mutter einer zahlreichen Familie; — die
verstorbene Sophie Ludwig, gleichfallsim mitterlichen und hauslichen Kreise segensvoll wirkend; —die noch lebende
Geheimeréthin Engelhard, geb. Gatterer, eine M utter von zehn noch lebenden, vonihr mit sorgféltiger Treue erzogenen
Kindern; — und die ebenfalls noch |ebende Elise Sommer, geb. Brandenburg, die zehn Kinder nur mit Hiilfe eines
Dienstmadchens erzog, alle Arbeiten der Nadel und des Strickens fiir ihre Haushaltung selbst besorgte, ohne einen
Schneider fir sich und ihre Tochter zu brauchen und ihrem als Kanzleisecretair angestellten Gatten 12 Jahr einen
Schreiber durch Abschreiben grofZer, ihr oft unverstandlicher Actenstél3e ersparte: —welche vier Frauen sammtlich
durch zum Theil sehr zahlreiche Schriften die Vorziige ihres Geistes und Herzens beurkundeten. [...] Sehr haufig hat
man in Bezug auf schriftstellernde Frauen den Vorwurf vernommen, dal3ihr Schriftstellern ungltickliche Ehen veranlasse.
Jaeinige Zeitschriften haben bei der Recension dieses literarischen Handbuchs sich selbst die M iihe genommen, zur
Bestétigung dieses Vorwurfs, die Beispiele von Personen aufzuzéhlen|...]. Aber auch hier durfteman, in der Allgemeinheit
geurtheilt, soleicht fehlen und in den Fallen, wo wirklich sol che Frauen unglticklich sind, den Begriff der Ursache und
Wirkung in das Factische hineinlegen. — Das L eben schriftstellernder Frauen liegt offener da, alsdasderer, dieesnicht
sind, und schon deshalb ist eine Vergleichung schwer; — und kénnten nicht bei einer solchen Aufzéhlung Beispiele
von Schriftstellerinnen entgegengestel It werden, die, durch Geist und Talent sich auszei chnend, gltickliche Gattinnen
und MUtter waren, eine Engelhard, Betsany, v. Freigang, v. Herder, Sommer, Naubert. — Selbst zugegeben, dai3
manche schriftstellernde Frau sich am Schreibtische mit phantastischen Dichtungen beschéaftigt, und dartber die
Pflichten der Haushaltung und die Pflege und Erziehung ihrer Kinder —der sich ihr Gatte, durch Amts- und Berufs-
Geschéfte gehindert, nicht widmen kann —vernachl8ssigt, und dieser wohl im Stillen Uber den Ruhm der Gel ehrsamkeit
seiner Gattin seufzt: so trifft der Vorwurf doch nur, wie schon bemerkt, die Schriftstellerinin diesem einzelnen Falle. —
Aber, mogen wir auch mit Wahrheit behaupten, dal3 bei dem in unsern Tagen so hauffigen Mi3verhdtnif3 der Ehen,
blosund allein auf dem weiblichen Theile die Schuld lastet? Wohl klagen wir Gber die Fehler des andern Geschlechts
und der Erziehung desselben, vielleicht auch nicht ohne Schein des Rechts: vergessen aber, welch ein grofRer Theil der
Verschuldung uns, das mannliche Geschlecht selbst, trifft, und wie die unbefangene, der Natur treuere Jungfrau sich
dem sie vergotternden Liebenden vertrauend hingibt und nach den ersten Flitterwochen der Ehe denselben in einer
ganz andern Gestalt erblickt. Und sollten denn nicht auch die Félle Beriicksi chtigung verdienen, wo die gebildete Frau,
durch ein eisernes und unglinstiges Geschick an einen ihr an Geist und Moralitat ganz undhnlichen Gatten, der sich
vielleicht nirgends weniger als im hauslichen Kreise wohlgefallt, gefesselt, in der Selbstunterhaltung mit den
Wissenschaften und der Aushildung ihres Geistes den Trost und die Erheiterung sucht, dieihr freilich ihr hauslicher
oder ndherer Kreis der Umgebungen zu schenken nicht vermdgen?
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Eine zweite Frage ist aber: tauscht sich die schriftstellernde Frau, wenn sie ihrer Neigung folgt, mit ihren Ideen
offentlich aufzutreten, vielleicht in Hinsicht ihrer geistigen Fahigkeiten dazu? Sind die harten Urtheile Giber den Werth
der Schriften der Frauen gegrindet, oder zu allgemein? oder ist die Autorschaft nur ein unserm Geschlecht
vorzubehaltendes ausschliefiliches Eigenthumsrecht? — Es hat nicht an weiblichen und selbst an mannlichen
Schriftstellern gefehlt, die in der biirgerlichen Stellung und Erziehung des weiblichen Geschlechts den Hauptgrund
andeuteten, weshalb das Weib es in den Wissenschaften nicht eben so weit wie die Manner bringen kénne, da es
doch nach einerlei logischen Gesetzen begreife, urtheile und schlief3e, und desselben Grades der Aushildung fahig
sey. [...] — Der scharfe Psycholog wird aber auch in dem weiblichen Geschlechte in der Allgemeinheit gewisse
eigenthiimliche, in seinem ganzen Wesen beruhende und durch seine Stellung in der biirgerlichen Gesellschaft noch
mehr ausgebildete und entwickelte moralische Eigenschaften erkennen, in denen es unser Geschlecht Ubertrifft. Ich
rechne hierunter eine gréRere Gewandtheit des Geistes und der Phantasie, eine mit dem physischen Fortschreiten
Hand in Hand gehende zeitiger fortschreitende Aushildung seiner Anlagen, und eine feinere und grofere
Menschenkenntni 3, verbunden mit einem feinen Gefuihle des &sthetisch und moralisch Schénen und Schicklichen. —
I st aber jenefeinere Menschenkenntnif3, jener Beobachtungsgeist schon in der groRern Gelehrigkeit und Gewandtheit
der intellectuellen Kréfte Uberhaupt begriindet, so finden beide in dem Gefiihle der Nothwendigkeit, bel seiner Stellung
gegen das mannliche Geschlecht in der burgerlichen Welt und in der Erziehung, im Stande des jungfraulichen Lebens,
desto gréfere Scharfung. Daher jene feinere, dem weiblichen Geschlechte so besonders eigene L ebensklugheit, die
bei dem méannlichen nur das oft leider mit traurigen Erfahrungen erkémpfte Gut ist, welches der erfahrne Greisausdem
Umgange mit der grofRen Welt als Beute, nach manchen Kampfen, in die Einsamkeit, in dieer sich so gern zuriickzieht,
um fern von den Menschen zu seyn, hintibernimmt. Daher der sotief eindringende Blick in die geheimsten Falten des
Herzensder Méanner, der das Urtheil der Frauen so oft richtig leitet und dies Urtheil um desto fester begrundet, je mehr
jene natirliche Gewandtheit des Gei stes durch so manche, dem Geschlechte eigene und durch ihre Stellung nothwendige
Interessen und durch das Leben im hauslichen Kreise und den feinsten und zartesten Verhaltnissen desselben
gescharft wird. Wer mag hiernachst das Grof3e und Erhabene in dem ganzen Wesen des weiblichen Geschépfs, das
|ebhafte und innige Interesse fur Erziehung des Menschengeschlechts und alles, was darauf Bezug hat, verkennen?
Wer sollte nicht ehren und werth achten das in dem unverbildeten Weibe, auch im frihesten Alter vorherrschende
warme und innige Gefihl fir religiése Gegenstande, welches ihm die Vorsehung al's tréstenden Schutzengel fir so
manche, mit seiner physischen Organisation und grof3en edlen Bestimmung verbundene Widerwartigkeiten und
Leiden des irdischen Pfades, und fir so manche fesselnde Beschrankungen der natirlichen Freiheit, welche die
burgerliche Verfassung einfiihrte, segnend verlieh?

Sollten mithin nicht die Frauen, vornamlich fiir gewisse Gegenstande der Literatur, jeneihnen eigenthiimlichen Talente
benutzen kdnnen? Ich rechne zu diesen Féchern:

1) Poesie, besonders der |eichten erzdhlenden Gattung, und solche, in welcher sich ein ernsteres oder religioses
Geflihl ausspricht. [...] —Minder scheint jedoch, wenigstensim Allgemeinen das Eposfiir die weibliche Feder geeignet.

2) Romane und Erzahlungen. — Es ist hier nicht der Ort, Uber Nitzlichkeit, Schadlichkeit, oder wenigstens
Entbehrlichkeit dieser Gattung der Literatur zu sprechen: aber legt manihr einigen Werth bei, dann scheint mir gerade
dieses Fach am meisten fiir die weibliche Feder ein angemessener Gegenstand. — Eben jener feine Beobachtungsgeist
und Kenntnif3 der hauslichen Verhaltnisse mufd den Frauen bei dieser Art Schriften sehr zu statten kommen; und sie
werden nicht blos uns Manner sehr richtig, sondern, wenn sie aufrichtig seyn wollen, ihr eigenes Geschlecht weit
wahrer zeichnen, als eine mannliche Feder, weil sieweit vertrauter mit den feinsten Erfindungen und Neckereien des
menschlichen Herzens bekannt sind. Aber sie vermogen auch gewiR weit treffender das Feinere und Edlere der ersten
Annaherung der Empfindungen beider Geschlechter und der Liebe in ihren kleinsten Nuancen zu schildern. Ihre
|ebhafte Einbildungskraft wird der Erzéhlung ein eignes Colorit geben, und indem sie von frihster Jugend in ihren
sanfteren Gefiihlen des traulichen hduslichen Lebens lebten und webten, den Gang der Schicksale ihrer Helden mit
groRerem I nteresse entwickeln und dabei das Frostige und Langweilige mannlicher Schriftsteller vermeiden. Besitzt
dieweibliche Schriftstellerin nur einige wissenschaftliche Kenntnisse, so werden ihre Arbeiten in diesem Fache um so
mehr an Reiz und selbst Bel ehrung, besondersfiir die weibliche Welt, gewinnen. Gewil3 aber ist soviel, da3ihr feines
Gefiuhl des Schicklichen sievor den Fehlern bewahren wird, die die Schriftsteller unsers Geschlechtsin diesem Fache
so oft begehen, wenn sie durch ihre Darstellungen mit allen reizenden Farben der Sinnlichkeit oft die Unschuld
vergiften. [...]

3) Eben so sind wegen jenes Beobachtungsgeistes auch Reisebeschreibungen ein sehr gliickliches Product der
weiblichen Feder[...].
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Wenn aber 4) das Weib von frihester Kindheit und Jugend an so sehr fiir den hauslichen Wirkungskreis und die
edle Bestimmung als Gattin und Mutter lebt und gebildet wird, so ist es auch wohl besonders geeignet, tber diese
Gegenstande seine Gedanken auszusprechen; und wer wird nicht gern dielehrreichen Erfahrungen und Bemerkungen
der Hausfrau und Mutter, oder der Erzieherin, in Schriften mitgetheilt, achten und schéatzen?|...]

Wenn also auch Frauen weniger fir Bearbeitung reinphilosophischer Gegenstande Beruf haben sollten, so werden
ihre Schriften in jenen Féachern der Literatur immer ihren Werth haben, und die gebildeten Verfasserinnen derselben
sich mit manchem Autor unsers Geschlechts messen kénnen und vielleicht selbst den Vorrang Uber ihn behaupten.

Nur nach diesen Vordersétzen diirfte man wohl zur Beantwortung der endlichen Frage tibergehen kénnen: ob diejetzt
bemerkliche so groRe Zahl der Producte weiblicher Schriftstellerinnen ein Gewinn fir unsere Literatur sey?—Gewil3ist
diese gegen die Vorzeit auffallende Erscheinung ein Beweis der fortgeschrittenen geistigen Ausbildung desweiblichen
Geschlechts, durch unser jetziges Erziehungswesen begriindet. Wenn noch vor ungefahr 50 Jahren das weibliche
Geschlecht von aller wissenschaftlichen Bildung so sehr zurlickgehalten wurde, daf? nur in den sogenannten héhern
oder vornehmern Standen ein Madchen, aul3er dem Religionsunterricht, einige Bekanntschaft mit andern geistigen
Wissenschaften erhielt, in den mittlern Stéanden aber wohl selbst vom Schreiben eines Briefes oder Aufsatzes
zuriickgehalten wurde, weil man der Meinung war, es sey nur die Ausbildung zu einer sorgsamen Hausfrau in Kiiche
und Keller néthig: so ist es gewil3 eine erfreuliche Erscheinung, dal3 in unsern Tagen auch die geistigen Talente des
wei blichen Geschlechts mehr ausgebildet werden, damit der gebildete Mann in der, die das Gliick seiner Tage schaffen
soll, nicht blos die pflegende Hausfrau, sondern auch die durch Ahnlichkeit in der Kultur ihm achtungswiirdige
Freundin finde und weit inniger schétze. [...] Dald manche Schriften unserer Frauen einesinnern Werths ermangeln,
oder wenigstens ungedruckt nicht vermi 3t werden wiirden, dal3 bei manchen vielleicht Eitelkeit oder Nachahmungssucht
die Triebfeder ihrer Autorschaft ist, — mag nicht bestritten werden: trifft dieser Ausspruch nicht aber auch eine grofze
Zahl der Schriftsteller unsers Geschlechts? — Nur hiite man sich vor absprechenden Urtheilenim Allgemeinen, die so
leicht an Vorurtheile grenzen! — Ehre den Frauen, diedurch ihre Schriften wirklich das Gefihl fir das Schéne und Gute
ansprechen, unterhalten, und besonders fir ihre Mitschwestern lehrreich sind: sie mégen fortfahren zu erfreuen und
zu niitzen! — Die aber sich berufen fiihlen, im Tempel der Musen zu arbeiten, ohne vom Vater Apoll einen wirklichen
Aufnahmebrief vorzeigen zu kénnen, —nun unsere scharfen Recensenten werden ihren Frevel schon ziichtigen, oder,
wenn sie so gliicklich sind, ihrem Spaherblick zu entgehen, — so werden ihre noch so schén gedruckten Gel stesproducte
bald alsMaculatur dieihrer rihmlicheren Schwestern umhuillen.

Carl Wilhelm Otto August von Schindel: Die deutschen chriftstellerinnen des neunzehnten Jahrhunderts,
3. Theil. Leipzig: Brockhaus 1825, S. V-XXVII.

1 Johann Georg Meusel (1747-1820) gilt als erster erfolgreicher Herausgeber einer deutschen Kunstzeitschrift: Die ,, Miscellaneen
artistischen Inhalts” (1779-1787) fanden verschiedene Fortsetzungen, so etwa das , Museum fur Kinstler und Kunstliebhaber” (bis
1792) und das ,Archiv fur Kunstler und Kunstfreunde” (bis 1808). [d. Hg.]
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